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Возражение
на исполнительную надпись за №2234 от 13 июня 2024 года
      
18 июня 2024 года нами было исполнительная надписью №2234 от 13 июня 2024 года.  
При изучении исполнительной надписи мной было выяснено, что Вами была установлена сумма задолженности Д.О.Ф.ч перед ТОО «Алматинские тепловые сети» (Далее – Взыскатель), БИН 060640007336, задолженность в размере 2 429 241 тенге за период 01.10.2-21 года по 01.05.2024 года по обязательствам, также понесенные взыскателем расходы по совершению исполнительной надписи в размере 27 266 тенге, где итоговая сумма, подлежащая взысканию составляет в размере 2 456 507 тенге.   
С исполнительной надписью мы не согласны, по следующим основаниям:
В соответствии с Законом РК «О нотариате» нами не была получена досудебная претензия, не была получена уведомление от нотариуса так как нами было упущено право возражения на сумму задолженности до вынесения Исполнительной надписи. Тем самым допущено нарушение требований ст. 92-6 Закона, так как согласно п.1 ст. 92-6 Закона после совершения исполнительной надписи нотариус не позднее следующего рабочего дня направляет ее копию должнику с уведомлением о вручении. А в свою очередь Должник вправе в течение десяти рабочих дней со дня получения копии исполнительной надписи направить нотариусу, совершившему исполнительную надпись, возражения против заявленного требования в письменном виде с уведомлением.
В соответствии с п. 2 ст. 92-1 Закона РК «О нотариате» (далее – Закон) на основании исполнительной надписи или соответствующего постановления производится взыскание задолженности по следующим бесспорным требованиям об исполнении обязательства, основанного на письменной сделке, срок исполнения которой наступил и неисполнение обязательства признается должником, в том числе в ответе на претензию, направленную взыскателю в порядке досудебного урегулирования спора.  
В нашем случае требование взыскателя не является бесспорным. Также должником не было получено Досудебная претензия в соответствии норм ст. 152 и 279 ГПК РК и ст. 402 ГК РК, предусматривающие, что судья возвращает исковое заявление, а суд оставляет исковое заявление без рассмотрения, если истцом не соблюден досудебный порядок, установленный законодательством для данной категории дел, обязательный порядок предварительного досудебного разрешения спора и возможность этого порядка не утрачена и сохранены.  
В силу п.1 ст.382 ГК РК условия договора определяются по усмотрению сторон, кроме случаев, когда содержание соответствующего условия предписано законодательством. 
Согласно п.1 ст.383 ГК РК договор должен соответствовать обязательным для сторон правилам, установленным законодательством (императивным нормам), действующим в момент его заключения. 
В силу п.1 ст.159 ГК ничтожна сделка, совершенная без получения необходимого разрешения из п.2 и 3 ст.157-1 ГК следует, что недействительная сделка не влечет юридических последствий, за исключением тех, которые связаны с ее недействительностью. 
Нами какие либо договорные отношения с Взыскателем отсутствуют  связи с у нас создается мнение, что действия Взыскателя направлены на завладение имуществом путем обмана и злоупотребления доверием Заявителя.  
Кроме того согласно Актов обследования объекта потребления тепловой энергии - офис, расположенной по адресу: г. Алматы, ул. Т. би. д.280, 13-й технический этаж, системой горячего водоснабжения потребитель Д. О.Ф., не пользуется, система отопления единая с жилым многоэтажным домом – указанными доводами Взыскателя согласны так как в действительности Ответчик не пользуется системой горячего водоснабжения и через нежилое помещения Ответчика проходят только трубы, где Ответчик на протяжений нескольких лет просил Истца обмотать или изолировать трубы или произвести перерасчет только за ту тепло которое исходит от проходящих труб а не за квадратный метр как рассчитывает Истец. Ответчик пользуется теплом по электричеству и соответственно не нуждается в услугах по предоставлению системы горячего водоснабжения. И считаем что данный спор подлежит рассмотрению в судебном порядке.
В соответствии с п.2 ст.92-6 Закона должник вправе в течение десяти рабочих дней со дня получения копии исполнительной надписи или соответствующего постановления направить нотариусу, совершившему исполнительную надпись или вынесшему соответствующее постановление, возражения против заявленного требования в письменном виде с уведомлением. 
Согласно п.3 ст.92-6 Закона возражение должника должно содержать причины несогласия с заявленным требованием. 
В соответствии с п.1 ст.92-8 Закона нотариус выносит постановление об отмене исполнительной надписи не позднее трех рабочих дней со дня поступления возражения. Копии постановления об отмене исполнительной надписи направляются взыскателю и должнику не позднее следующего рабочего дня после его вынесения.    
На основании изложенного, в соответствии с п.2 ст.92-6 Закона РК «О нотариате»,

 ПРОШУ ВАС: 
· Отменить исполнительную надпись Нотариуса Есеналиевой Гульназ Ерманқызы за №2234 от 13 июня 2024 года, о взыскании суммы задолженности с Д.О.Ф., в пользу ТОО «Алматинские тепловые сети» в размере 2 456 507 тенге. 
 
С уважением,                     ___________/ Д.О.Ф.

                                              «___» __________2024 г. 

Представитель по доверенности
Адвокат:					Саржанов Г.Т.





 
